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En Murcia, a trece de marzo de 2018.

La Sala de lo Civil y Penal del Tribunal superior de Justicia de Murcia, compuesta por los tres magistrados
titulares de la misma resefiados al margen, ha pronunciado

En nombre del Rey
la siguiente
SENTENCIA N°2 /18

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Region de Murcia ha visto en grado de apelacion
las presentes actuaciones del orden penal Rollo 6/2017, procedentes de la Seccidén Quinta de la Audiencia
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Provincial de Murcia, Rollo 1/2017 , tramitado conforme al procedimiento de la Ley Orgénica del Tribunal
del Jurado, presidido por el llmo. Sr. Magistrado don Jacinto Aresté Sancho, que a su vez dimana del
ProcedimientodelaL.0.T.J. n° 1/2015 instruido por el Juzgado de Instrucciéon num. 4 de Cartagena, por delitos
de detencion ilegal y homicidio por imprudencia profesional, contra Julio , Mauricio , Eladio , Pelayo y
Celso , en virtud de recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia de fecha 9 de octubre de 2017 .
Han comparecido en esta alzada: como apelante, el Estado Espafiol, representado por la Abogacia del Estado;
como apelante supeditado, Eladio , representado por la procuradora dofia Maria del Mar Posadas Molina
y defendido por el letrado don José Antonio Prieto Palazén; y como apelados, el Ministerio Fiscal, Pelayo ,
representado por la procuradora dofia Amelia Rico Ubeda y defendido por el letrado don José Maria Caballero
Salinas; Celso , representado por el procurador don Luis Gdmez Navarro y defendido por el letrado don Carlos
Barbas Galindo; Mauricio , representado por el procurador don Fernando Espinosa Gahete y defendido por
el letrado don Mariano Bo Sanchez; Julio , representado por el procurador don Alejandro Valera Cobacho y
defendido por el letrado don Radl Pardo- Geijo Ruiz; Herminio , Fernando , Estefania , Luz y Consuelo ,
acusacion particular, representados por la procuradora dofia Isabel Belda Gonzalez y defendidos por el letrado
don Francisco Belda Gonzdlez; y Rafaela y Sergio , también acusacion particular, representados por el
procurador don Esteban Pifiero Marin y defendidos por el letrado don Fernando Pignatelli Alix.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El juzgado de instruccién nim. 4 de Cartagena instruyé causa penal de la L.O.T.J. contra Pelayo
, Celso , Mauricio , Julio y Eladio , por delitos de detencion ilegal y homicidio por imprudencia profesional,
y una vez conclusa la remitié a la Seccién Quinta de la Audiencia Provincial de Murcia, la que por medio del
correspondiente Tribunal del Jurado, con fecha 9 de octubre de 2017, dict6 sentencia cuyos hechos probados
son los siguientes:

Por conformidad de las partes:

Los acusados, Julio , con DNI NUMO0OO ; Mauricio , con DNI NUMOO1 ; Eladio , con DNI NUMOO2 ; Pelayo
, con DNI NUMO0O03 ;y Celso , con DNI NUM004 ; son mayores de edad, sin antecedentes penales y agentes
del Cuerpo nacional de Policia en situacion de servicio activo el dia de los hechos.

A las 04:35 horas del dia 11 de marzo de 2074 la victima Rubén , de 43 afios de edad, vecino de la CALLEOOO
, n°® NUMO0O05 , en la BARRIADAOOO de la localidad de Cartagena, el cual sufria esquizofrenia paranoide y
trastorno deafectividad que determinaba un grado de discapacidad del 45%, llamd desde su teléfono a la Sala
de emergencias y coordinacion policial del 091 de Cartagena, solicitando auxilio policial toda vez que estaba
asustado al sentirse amenazado por unos individuos.

A las 4:39 minutos la Sala del 091 comisioné a los Agentes Julio , con carnet profesional NUMO006 y a su
companero Hermenegildo , fallecido el dia 13/10/15, que acudieron al lugar a bordo del vehiculo policial Z-54,
de color azul y con servicio en la zona media, y a los Agentes Mauricio , con carnet profesional NUM007 , y
Eladio , con carnet NUMO008 , que acudieron en el vehiculo policial Z-57 y con servicio en la zona centro. Al lugar
de los hechos acudié también el vehiculo policial Z-56, de color blanco, en el cual se encontraban los Agentes
Celso , con carnet NUM009 y Pelayo , con carnet NUMO10 , a los cuales les correspondia el servicio en la
zona de Barrios, sin que hubieran sido comisionados por el 091.

Una vez llegaron al lugar y localizaron a Rubén en la via publica junto a su domicilio, los Agentes cachearon a
Rubén y de comun acuerdo y con intencidon de atentar contra su libertad le indicaron de manera intimidatoria que
se subiera al vehiculo policial Z-54, y en lugar de trasladarle a dependencias policiales o a un centro sanitario,
decidieron llevarle a Cala Cortina, lugar solitario y aislado que dista mds de dos kildémetros del domicilio de Rubén
y de las zonas de patrullaje de los Agentes.

Alas 4:55 se comunicaron con la Sala del 091 informandole que habian resuelto la intervencién tranquilizando
a Rubén eindicandole los pasos a seguir, ocultando a la sala, a sabiendas de su ilicitud, que los tres vehiculos
policiales se estaban trasladando a la Cala en contra de la voluntad de Rubén .

Aproximadamente a las 5:00 horas los vehiculos policiales llegaron a Cala Cortina, circulando con las luces de
posicion del puente superior apagadas, al objeto de pasar desapercibidos, cruzandose con dos patrullas de la
Policia Portuaria de Cartagena que les preguntaron por su presencia en el lugar, dando los Agentes respuestas
evasivas sobre la misma.

En dicha Cala, y sin que los Agentes tuvieran intencion de producir un resultado letal pero omitiendo las mas
elementales normas de cuidado inherentes a su condicién de miembros del Cuerpo Nacional de Policia, y bien
como consecuencia de una accion o bien por la omisién de los deberes de custodia, se ocasiond la muerte
de Rubén .



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

El caddver de Rubén fue hallado en la bahia de la playa de Cala Cortina, dos semanas después, en la mafana del
dia 25 de marzo de 20174, practicandose la autopsia del mismo a las 9:00 horas del dia 26 de marzo. El informe
definitivo, una vez recibidos los informes de toxicologia, histopatologia y demds pruebas complementarias,
concluyé que Rubén presentaba lesiones traumaticas vitales en estructuras cefalicas, oftalmolégicas y faciales
y murié como consecuencia de la destruccién de los centros neuronales superiores debido a la fractura de la
vértebra C-3 y fracturas trabeculares desde la C-2 a la C-7.

El hermano de la victima, Herminio , denunci6 su desaparicion el dia 13 de marzo de 2074, habiendo contactado
por ultima vez con Rubén en conversacion telefénica la noche del dia 10 de marzo de ese mismo afio. Tras
la denuncia de desaparicion se inicié porla Policia Nacional, con aviso a la Policia Local y Guardia Civil, un
dispositivo de busqueda del desaparecido del que fueron informados los Agentes acusados, quienes, de comun
acuerdo, continuaron ocultando su actuacion.

Al tiempo de su muerte, Rubén tenia una hija, Maria Inés , nacida el dia NUMO011 de 2001, y por tanto, de 13
afios de edad a la fecha de los hechos, y 5 hermanos, Fernando , Herminio , Estefania , Luz y Consuelo .

Los acusados fueron detenidos en fecha 6 de octubre de 2014, acordandose la prisién provisional de los mismos
el 8 de octubre del mismo afo por Auto del Juzgado de Instruccion n® 4 de Cartagena, y su libertad provisional,
una vez concluida la instruccién de la causa por Auto de 17 de diciembre de 2015 .

Con caracter previo a la celebracion del juicio oral, los acusados libre y voluntariamente decidieron contar a las
autoridades judiciales los hechos y su participacion en los mismos.

Asimismo, con cardcter previo a la celebracidn del plenario, los acusados resarcieron el dafo irrogado a la hija
y hermanos Rubén Fernando Consuelo Herminio Luz Estefania por los hechos constitutivos de un
atentado contra su libertad personal, mediante su consignacion en la Cuenta de Depdsitos y consignaciones
de 30.000 euros. Igualmente, y con la finalidad de disminuir de forma sustancial el dafio irrogado por el delito
contra la vida y con cardcter previo a la celebracion del juicio oral, los acusados consignaron en igual forma
30.000 euros en metdlico del total de la responsabilidad civil contraida a dichos familiares y ademds han
asumido voluntariamente un montante superior a la inicialmente interesada por el Ministerio Fiscal para el total
resarcimiento y reparacion de los perjudicados.

Respecto a la unica cuestion discutida, de caracter civil:

Rubén y sus cinco hermanos mayores constituian una familia muy unida, siendo patenta la especial atencion
que estos prestaban a aquél por su minusvalia. Habian convivido en mismo domicilio familiar y, ain muy
jovenes, habian perdido a sus padres. Cuando los hermanos se fueron independizando, Rubén continué hasta
su muerte utilizando en exclusiva dicha vivienda familiar, propiedad de los seis, con autorizacidn de los demas
que, no obstante, conservaban llaves del piso para atenderle. Habian realizado las gestiones para que se le
reconociera una pensién no contributiva que administraba en su beneficio su hermano Herminio , que es el por
razones de disponibilidad, la prestaba un mayor cuidado y estaba autorizado a operar en la libreta de ahorros.
Todos los hermanos conversaban con frecuencia por teléfono, dandose la circunstancia de que el teléfono
movil que Rubén usaba era unregalo de Fernando . Los hermanos visitaban a menudo a Rubén , haciéndolo
también, en la medida de sus posibilidades, Consuelo , que reside desde hace afios en Malaga, pero acudia
con frecuencia a Cartagena. Los hermanos también se ocupaban de problemas cotidianos de Rubén : unas
le llevaban comida, otro le recibia en su bar, Herminio medid ante un conflicto con otros vecinos, estaban al
tanto de la salud, le llevaban al centro médico, recibian el aviso de los vecinos si se producia alguna novedad
en su comportamiento.

Herminio , que habia contactado con la Comisaria de Policia el mismo dia de la desaparicién de Rubén |,
y al que se le habia indicado que esperara 24 horas antes de formalizar la denuncia, fue el que, tras realizar
las primeras gestiones en busca del hermano, presentd la denuncia en la mahana del dia 13 de diciembre en
la Comisaria de Cartagena del Cuerpo Nacional de Policia. Pregunté en hospitales y en los ambientes mas
cercanos a Rubén . Volvié a comparecer en Comisaria, a peticion policial, en la mafiana del dia 17 de marzo
de 20174. Proporcioné todos los datos que podian facilitar la localizacién de Rubén , entre ellos el contenido
de tres conversaciones telefénicas que en un lapso inferior a tres horas habian mantenido los dos hermanos la
ultima tarde. Los hermanos participaron activamente en la busca de Rubén , colocando su fotografia en lugares
publicos, solicitando la colaboracion ciudadana en las redes sociales y llevando a colaboracion ciudadana en
las redes sociales y llevando a cabo, con el auxilio de familiares y amigos amplias batidas.

El caddver de Rubén , como se ha indicado, aparecidé en la mafiana del dia 25 de marzo de 2014 la playa de Cala
Cortina de Cartagena. A la angustia que por la incertidumbre los hermanos habian sufrido hasta entonces sucedid
el dolor por la pérdida del ser querido, incrementado por las caracteristicas de la muerte y el desconocimiento,
durante los meses siguientes a la aparicion del cuerpo, de las circunstancias que la habian provocado. Su
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sufrimiento aumenté cuando en octubre se practican las detenciones de los acusados y se conocen nuevos
datos respecto a lo sucedido, que ha quedado determinado en esta sentencia, por conformidad de las partes,
tras una compleja y laboriosa instruccion.

SEGUNDO.- Dicha sentencia contenia el siguiente fallo:

Que debo condenar y condeno a Julio , Mauricio , Eladio , Pelayo y Celso , como autores de un delito de
detencién ilegal y de un delito de homicidio por imprudencia profesional, concurriendo en los cinco autores y
ambos delitos la atenuante analdgica de confesion de los hechos y la atenuante de reparacion del dafio, operando
conjuntamente con cardcter de muy cualificada:

1) A las penas, a cada uno de ellos, por el delito de detencién ilegal, de 2 afios de prisién y 2 afios de inhabilitacion
absoluta.

2) A las penas, a cada uno de ellos, por el delito de homicidio por imprudencia profesional, de 2 afios de prision,
inhabilitacién especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena e inhabilitacion
especial para el ejercicio profesional como miembros de cualquiera de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad
del Estado, incluyendo cuerpos de Policia dependientes de las Comunidades Auténomas y Cuerpos de policia
dependientes de las Corporaciones Locales, Policia Portuaria y Servicio de Vigilancia Aduanera, o de cualquier
oficio o cargo relacionado con la seguridad publica o privada durante 2 afios.

3) A indemnizar conjunta y solidariamente a Maria Inés en la cantidad de200.000 euros, de los que constan
consignados 30.000 euros en la Cuenta de Depdsitos y Consignaciones a la espera de su entrega, y a Fernando
, Herminio , Estefania , Luz y Consuelo en la cantidad de 50.000 euros para cada uno de ellos, de los cuales
constan ya consignados en igual forma 30.000euros, mds intereses legales, declarando la responsabilidad civil
subsidiaria del Estado Espafiol respecto de todas las indemnizaciones.

4) Al pago de las costas procesales por iguales partes.

Para el cumplimiento de las penas privativas de libertad se abonara el tiempo de privacion de libertad sufrido
con cardcter cautelar.

Una vez firme la presente resolucion, comuniquese a los registros correspondientes.

TERCERO.- Contra la mencionada sentencia se interpuso en tiempo y forma, por el abogado del Estado en
representacién del Estado Espafiol, recurso de apelacion para ante este Tribunal Superior de Justicia, por los
siguientes motivos:

1.- Por infracciéon de Ley, al amparo del articulo 846 bis c) letra b) en relacién con el 849.1° de la LECrim .,
al haberse incurrido en infraccién legal en la determinacién de la responsabilidad civil, con infraccién de los
articulos 109, 110y 115 del Cédigo Penal y 1902 del Cédigo Civil .

2.- Por fijacion de una cuantia indemnizatoria a favor de los hermanos exagerada y desproporcionada, sin
atender ni siquiera a las concretas circunstancias de cada uno de ellos y a su particular relacién con la victima.

3.- Por infraccion del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva del articulo 24 de la Constitucién
Espafiola, al amparo del articulo 325 de la LOPM y 852 LECrim, por infraccién de los estandares de motivacion
exigidos constitucionalmente.

En virtud de todos los motivos invocados terminaba suplicando se dictase sentencia anulando la anterior
y declarando la inexistencia de responsabilidad civil subsidiaria del Estado respecto de la indemnizacion
reconocida a los hermanos de la victima.

CUARTO.- Por medio de la oportuna resoluciéon se tuvo por interpuesto recurso de apelacion contra la citada
sentencia, dandose traslado del mismo a las restantes partes personadas para que en el plazo de cinco dias
pudiesen impugnar el mismo o formular recurso supeditado de apelacion.

Dentro del plazo conferido se presentd escrito por el Ministerio Fiscal, impugnando el recurso de apelacion
interpuesto, interesando su desestimacion y la confirmacion de la resolucion recurrida.

Del mismo modo, la representacién procesal de Fernando , Herminio , Luz , Consuelo y Estefania , se
presento escrito en plazo legal por el que se impugnaba el recurso de apelacién interpuesto por el Sr. Abogado
del Estado, solicitando se desestimase el mismo, ratificando plenamente la Sentencia dictada.

Igualmente, dentro del plazo conferido, se presentd escrito por la representaciéon procesal de Eladio |,
formulando recurso supeditado de apelacidén, expresando su adhesién al de la Abogacia del Estado e
interesando se declarara la inexistencia de responsabilidad civil de dicho apelante supeditado respecto de la
indemnizacién reconocida a los cinco hermanos de la victima.
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QUINTO.- Emplazadas las partes ante esta Sala Civil y Penal y recibidas las actuaciones en esta Sala para
sustanciacion del recurso interpuesto, se formé el correspondiente rollo de apelacién, habiéndose personado
en el mismo, en tiempo y forma, el Estado espafol como apelante, Eladio (acusado) como apelante
supeditado, y como apelados el Ministerio Fiscal, Rafaela y Sergio (acusacién particular), Fernando ,
Herminio , Luz , Consuelo y Estefania (también acusacién particular), y Pelayo , Celso , Mauricio y
Julio (acusados).

Conforme a lo dispuesto en el articulo 846 bis e) de la Ley de Enjuiciamiento Criminal se sefial6 dia y hora
para el acto de la vista del recurso, que tuvo lugar, previa citacion en forma de las partes, en el dia y hora
sefialado, compareciendo todas ellas y quedando documentado el acto mediante la correspondiente grabacion
en soporte electronico destinado al efecto, con el resultado que consta.

Ha sido ponente el Ilmo. Sr. Magistrado de esta Sala don Enrique Quifionero Cervantes, quien expresa el parecer
de la Sala.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
PRIMERO.- Recurso del Abogado del Estado.

|.- Primer motivo . Formaliza la Abogacia del Estado su primer reproche por el cauce del articulo 846 bis
a, letra b, en una doble via impugnativa. Por un lado, denunciando infraccién de Ley y de doctrina legal en
la determinacion de la responsabilidad civil, con vulneracién de los articulos 109 , 110 y 115 del Cédigo
Penal y articulo 1902 del Codigo Civil . Por otro, denunciando error en la valoracion de la prueba basado en
documentos obrantes en autos, con cita de los articulos 849.2° LECrim y 29 del Cédigo Penal . Ambos motivos
son rechazados, con fundamento en las razones que a continuacién y separadamente, se exponen.

I.1.- Comenzando por el segundo de sus reproches, alega el recurrente que los documentos cuya copia aporta
con su recurso (y que se corresponden con los partes e informes médicos unidos a los folios 4033, 4034,
4035, 4036 y 4037 de las actuaciones) demostrarian la equivocacion del juzgador cuando concluye en la
existencia de fuertes vinculos entre el fallecido y sus cinco hermanos. Tal conclusion, segun el recurrente,
vendria contradicha por los datos consignados en los citados documentos, en la medida en que en ellos se
indica reiteradamente que el finado carecia de soporte familiar y se encontraba solo y desasistido, hasta el
punto de que nadie se preocupaba de su salud.

Esta documental fue traida a la apelacion para, como manifesté en el plenario el apelante, facilitar su
localizacién. Pero lo cierto es que dicha documental no fue objeto de aportacién en el momento procesal
oportuno y, por ello, no formd parte del tomo del jurado. Dicho de otro modo, no se encontraba entre las
pruebas propuestas por las partes al magistrado presidente para ser valoradas al tiempo de resolver sobre los
unicos extremos no incluidos en la conformidad. La revisién de la grabacion videografica del plenario permite
comprobar, primero, que en el tramite de conformidad, todas las partes renunciaron (minutos

9.57 y siguientes del video n® 2) a la prueba propuesta en sus respectivos escritos de calificacion -entre la que
algunas partes habian incluido los documentos que ahora cita la Abogacia del Estado-, y sin que la Abogacia
del Estado hubiera presentado escrito alguno de calificacidn, ni propuesto prueba alguna en su momento, ni
hecha suya la aportada por el resto de partes procesales. Y es esa misma grabacién (minutos 9.59 y siguientes
del video n° 3) la que permite constatar que dichos documentos no fueron aportados tampoco entre la diversa
prueba personal y documental propuesta por todas las partes (tampoco por la Abogacia del Estado, que
limit6 su aportacién probatoria a documentacion de caracter juridico) para su practica en la vista oral que el
magistrado presidente, a peticién unanime de todas las partes- acordé continuar para probar, debatir y resolver
sobre los extremos no incluidos en la previa conformidad.

Todo ello es determinante de que la Sala concluya que los documentos invocados por la Abogacia del Estado
no existen a efectos de poder valorar la existencia de un error en la apreciacién por el magistrado presidente de
la prueba practicada en plenario. Aunque tal argumentacién agotaria la respuesta judicial debida al recurrente,
solo para agotar dialécticamente la cuestion viene al caso recordar brevemente la doctrina fijada por la Sala
Il del Tribunal Supremo (entre otras muchas, en TS 223, 14-11-12) sobre las condiciones que deben tener los
documentos invocados al amparo del articulo 849.2 de la LECrim . Y asi, se ha sefialado que para justificar la
conclusion de que la sentencia de instancia yerra al valorar la prueba es imprescindible que ese error derive
de los documentos invocados sin necesidad de complementarlos con otros medios de prueba ni inferencias
(literosuficiencia y autonomia probatoria), y que lo que los documentos prediquen no se contraponga a lo que
el tribunal concluya partiendo de otros medios de prueba también disponibles por el juzgador, que justificarian
la decisidn de éste, en el gjercicio de la tarea valorativa que le es propia. Condiciones que con toda claridad
no se dan en el presente caso, toda vez que, por un lado, los documentos invocados no son axiomaticos ni
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definitivamente concluyentes en cuanto a la naturaleza de la relacién del finado con sus hermanos, ni han
sido ratificados por quienes los redactaron para contrastar la fuente de conocimiento de lo que alli se indica
(para saber, por ejemplo, si se trataba solo de manifestaciones del paciente en el momento de ser atendido
por una crisis de su patologia siquiatrica); y, por otro lado, que la cuestion relativa a la existencia o carencia de
soporte familiar del luego fallecido fue objeto de otros medios probatorios (de hecho, los tGnicos) de naturaleza
personal y documental practicados en plenario y valorados en conjunto por el magistrado presidente.

1.2.- El segundo de los reproches encauzados por la Abogacia del Estado a través del motivo previsto en el
articulo 846 bis a, letra b) de la LECrim alcanza tanto a su discrepancia con el hecho probado en el que se
describe la naturaleza e intensidad del vinculo existente entre el finado y sus hermanos, como a las derivadas
juridicas de tal hallazgo factico: condicién de perjudicados de los hermanos, viabilidad de indemnizacién a su
favor al concurrir con una hija del finado y cuantia de las indemnizaciones fijadas en su favor.

1.2.A.- Sobre lo primero, sostiene la apelante que no se produjo efectivamente esa consolidada relacién familiar
entre los hermanos y el fallecido, pues éste - afirma- vivia solo, desasistido y sin soporte familiar. Discrepa
el Abogado del Estado de la valoracidn hecha por el magistrado presidente cuando concluye que los hechos
acreditados que reflejan la intensidad y realidad de los vinculos que unian a la victima con sus hermanos,
conducen a reconocer a éstos la condicion de perjudicados . Discute que el hecho de que la vivienda de uso
familiar fuera cedida por los hermanos a la victima revele una especial generosidad que ponga de manifiesto,
como sefiala la sentencia, una relacion fraterna particularmente intensa. Y discute también que sea un dato
objetivo a considerar la reaccién de los hermanos a la desaparicién de la victima, deducida de un articulo
publicado en un periédico local el 24 de marzo de 2014, cuya literalidad presentaba a los hermanos como un
blogque compacto.

Pues bien, sobre tal cuestion debemos sefialar que la via impugnatoria elegida (infraccion de precepto legal)
impediria en todo caso una revisién de la resultante probatoria fijada en sentencia, sin que sea dable a la Sala
volver a efectuar una valoracién probatoria distinta de la efectuada por el magistrado presidente cuando valora
el testimonio de los hermanos como convincente , y advierte que esta respaldado por numerosos elementos
objetivos , destacando dos.

El primero de ellos, calificado de elocuente e indiscutido, se basa en la declaracién de Herminio de fecha
17 de marzo de 2014, quien en esa declaracidn refiri6 que Rubén era el hermano mds pequefio, que estaba
enfermo y que era el Unico que residia, con consentimiento de sus hermanos, en la vivienda propiedad de todos
por herencia de sus padres . Y, aunque la vivienda era propiedad de todos Rubén tenia derecho al uso de la
misma iure propio (cfs. articulo 394 Codigo Civil ), el Magistrado forma su conviccion en el sentido de que
esa "autorizacion de los demas revela una especial generosidad que pone de manifiesto una relacién fraterna
particularmente intensa".

El segundo dato, también calificado de objetivo por el magistrado presidente, consiste en la reaccién de los
hermanos a la desaparicion de Rubén ; asi, destaca la sentencia apelada la denuncia presentada por su
desaparicion que proporciona datos para su localizacién, y alude a un articulo de un diario local que refleja la
angustia y la manera en que los hermanos (presentados ante la opinién publica como un bloque tan compacto
como el que han formado en todo el proceso penal e identificado...) se han movilizado . Todo ello lleva al
magistrado presidente, apreciando en conciencia el testimonio de los hermanos a quedar impresionado por su
serenidad no obstante el dolor, abundancia de detalles y coherencia , lo que le lleva a la conclusion de que se
evidencia un vinculo muy estrecho entre la victima y aquéllos .

No considera la Sala necesario insistir sobre el contenido de la fundamentacién de la sentencia apelada en
lo referido a este extremo, destacandose el dato esencial de que del enjuiciamiento de los hechos a través
de las pruebas practicadas (muy fundamentalmente la declaracién coincidente de los hermanos del finado)
el magistrado presidente formo su conviccion y la razoné con suficiencia en el sentido de apreciar intensos y
consistentes vinculos familiares entre la victimay sus cinco hermanos. Una conclusion factica que, insistimos,
no puede ser revisada en esta alzada en atencién a la via impugnatoria utilizada por el recurrente.

1.2.B.- Como adelantdbamos supra , el segundo de los reproches encauzados por la Abogacia del Estado a
través del motivo previsto en el articulo 846 bis a, letra b) de la LECrim alcanza también a las derivadas juridicas
de la declaracion como hecho probado del especial e intenso vinculo existente entre el finado y sus cinco
hermanos. Discrepa asi el recurrente, como ya adelantdbamos, de la condicion de perjudicados que se otorga
a los hermanos, de la procedencia de indemnizacion a su favor al concurrir con una hija del finado, y de la
cuantia de las indemnizaciones fijadas en su favor.

Sostiene el Abogado del Estado que, conforme a la Jurisprudencia que cita, seria necesario apreciar
circunstancias excepcionales para otorgar indemnizacién a dichos hermanos, teniendo en cuenta que
concurren con una hija de la victima que ha sido efectivamente indemnizada. Esas extraordinarias
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circunstancias, que habrian de concurrir y, a su juicio, no concurren en los hermanos de la victima serian,
conforme a aquella Jurisprudencia, las de minoria de edad, convivencia o dependencia econémica respecto
de ésta, u otras de excepcional trascendencia.

En respuesta a este motivo, debemos traer de nuevo aqui las conclusiones facticas alcanzadas por el
magistrado presidente acerca de la existencia del especial e intenso vinculo existente entre el finado y sus
cinco hermanos. Tras valorar la prueba practicada en relacion a la Unica cuestion excluida de la conformidad, el
magistrado presidente describe de forma prolija la intensidad de dicho vinculo. Hace asi mencién a que Rubén
y sus cinco hermanos constituian una familia muy unida, siendo patente la especial atencién que éstos prestaban
a aquél por su minusvalia. Habian convivido en mismo domicilio familiar y, aun muy jévenes, habian perdido
a sus padres. Cuando los hermanos se fueron independizando, Rubén continud hasta su muerte utilizando
en exclusiva dicha vivienda familiar, propiedad de los seis, con autorizacién de los demds que, no obstante,
conservaban llaves del piso para atenderle. Desgrana también la sentencia las actuaciones desplegadas por
los hermanos para el cuidado de su hermano Rubén : gestiones para el reconocimiento de una pensién no
contributiva, para la administracion cotidiana de la misma, los contactos personales y telefénicos continuos
gue mantenian en atencion a sus respectivas circunstancias, cobertura alimentaria y sanitaria y vigilancia de
su comportamiento. Manifestacion de aquellos tan estrechos vinculos son también, segun describe la propia
sentencia, las intensas actuaciones desplegadas indistinta y conjuntamente por los hermanos de Rubén
tras constatar su desaparicion: denuncia inmediata de los hechos, realizacién de pesquisas en hospitales y
lugares y ambientes frecuentados por aquél, y participacién en camparias ciudadanas y demads actuaciones
de busqueda y averiguacion de su paradero. Finalmente, la sentencia describe la intensidad y duracién de la
creciente angustia generada a los hermanos durante siete meses (de marzo a octubre de 2014), primero, por
la incertidumbre derivada de la desaparicion del hermano; luego, por el hallazgo de su cadaver en el mar; a
la que siguio la angustia por las caracteristicas de la muerte y el desconocimiento de las circunstancias que
la habian provocado; y, finalmente, por el descubrimiento de la involucracién en los hechos de agentes del
Cuerpo Nacional de Policia.

Es, por tanto, aquella especial vinculacién familiar sefialada en la sentencia, unida a las circunstancias que tan
prolijamente se desgranan como hechos probados, lo determinante, de acuerdo a la Jurisprudencia citada por
el magistrado presidente, de la condicién de perjudicados que otorga a los cinco hermanos del fallecido, como
consecuencia del dafio moral que los hechos objeto de condena les causaron a todos y cada uno de ellos.
Dafio moral que habra de tener su adecuada correspondencia en la fijacion de una indemnizacién. No hay
infraccién alguna de precepto legal en dicha apreciacién ni en su consecuencia juridica. Como tampoco la hay
en la procedencia de dicha indemnizacién con independencia de que los hermanos perjudicados concurran o
no con una hija del finado. Como sefiala la sentencia de instancia, ni el baremo es vinculante, ni, tras la ultima
reforma del mismo por la Ley 35/2015, de 22 de septiembre, tampoco quedarian excluidos aquéllos en caso
de aplicarse por el mero hecho de concurrir con una hija del finado.

Por todo ello, procede la desestimacion de este primer motivo.

Il.- Segundo motivo . En el segundo de los motivos de su recurso, la Abogacia del Estado manifiesta su
discrepancia con la concreta cuantia indemnizatoria establecida en la sentencia (cincuenta mil euros para
cada uno de los cinco hermanos), que califica de exagerada y desproporcionada, sin atender a las concretas
circunstancias de cada uno de ellos y a su particular y respectiva relacion con la victima.

Aunque no cita expresamente el cauce por el que articula su discrepancia, habremos de entender que, en
coherencia con lo apuntado en el primero de los motivos del recurso, lo hace al igual que en éste por el cauce
de la infraccion de Ley y de doctrina legal previsto en el articulo 846 bis a, letra b) de la LECrim, con vulneracion
de los articulos 109, 110 y 115 del Codigo Penal y articulo 1902 del Cadigo Civil .

La respuesta -desestimatoria- a este motivo pasa por recodar la doctrina establecida por la Sala Il del Tribunal
Supremo de que con caracter general corresponde la fijacién de la cuantia indemnizatoria al tribunal de
instancia (STS 107/2017,de 21-2,262/2016,de 4-4y 418/2013, de 16-5, entre otras), de manera que no es, por
lo general, revisable cuando se invoca infraccién de precepto legal, pues, al no establecerse normativamente
criterios legales vinculantes para sefialar su cuantia, no cabe apreciar en su determinacién infraccion de ley
sustantiva.

En la citada sentencia 107/2017 se enumeran los Unicos supuestos en los que seria posible rectificar
la determinacion de la cuantia de la indemnizacién fijada en la sentencia de instancia: 1°) cuando se
rebase o exceda de lo solicitado por las partes acusadoras; 2°) cuando se fijen defectuosamente las bases
correspondientes; 3°) cuando quede patente una evidente discordancia entre las bases y la cantidad sefialada
como indemnizacion; 4°) cuando se establezcan indemnizaciones que se aparten de modo muy relevante
de las sefaladas ordinariamente por los Tribunales en supuestos andlogos; 5°) en supuestos de error
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notorio, arbitrariedad o irrazonable desproporcién de la cuantia fijada; 6°) en los supuestos de aplicacién
necesaria del Baremo, cuando se aprecia una defectuosa interpretacién del mismo; y 7°) en los supuestos
dolosos, o imprudentes ajenos a la circulacién, en los que el Baremo solo es orientativo, cuando el Tribunal
sefiale expresamente que establece las indemnizaciones conforme al baremo y, sin embargo, lo aplique
defectuosamente.

Pues bien, estima esta Sala que no nos encontramos ante ninguno de los supuestos citados. El magistrado
presidente ha acogido las cuantias indemnizatorias interesadas por las partes acusadoras publica y
privadas en el acuerdo de conformidad alcanzado con todos los acusados. Como hemos visto supra -y
no nos reiteraremos mas en ello- la sentencia argumenta también profusamente sobre las circunstancias
concurrentes, determinantes de una especial intensidad del dafio moral que afecté por igual a todos los
hermanos a la vista de los intensos vinculos existentes entre ellos y el finado. Un dafio moral que la misma
sentencia vincula muy intimamente al altisimo sufrimiento moral y angustia derivados del actuar delictivo de
los acusados (no olvidemos que su responsabilidad civil deriva, no de uno, sino de los dos delitos por los
que han sido condenados: detencién ilegal y homicidio por imprudencia profesional). Para concluir en una
concreta cuantia indemnizatoria que, atn excediendo de la que corresponderia conforme al baremo de trafico,
se declara adecuada a las muy especiales circunstancias concurrentes que el magistrado presidente describe
con suficiencia, al igual que las razones que ha considerado para apartarse de los criterios orientativos que
ofrece el baremo de trafico.

En este sentido, la propia Sala Il del Tribunal Supremo se ha cuidado de precisar que la fijacién de los baremos
en el caso de responsabilidades civiles derivadas de hechos que deberian estar cubiertos por la garantia de
un seguro responde, no a criterios objetivos o de justicia, sino a calculos matematicos obtenidos a partir de
un estudio de posibilidades entre la cobertura técnica en funcién del mercado, las ramas de explotacién y las
reservas matematicas que hay que contemplar para que el sistema pueda subsistir sin riesgos inasumibles
para los fondos de cobertura; que la fluctuacion al alza o a la baja no responde a criterios equitativos sino
a factores como el alza o la baja de la siniestralidad e incluso a ponderaciones mercantiles de cuotas de
mercado; que la indemnizacidn baremada no es sino la permisible para el sistema; y que en el caso de
los delitos dolosos se romperia cualquier criterio de justicia, racionalidad, proporcionalidad y legalidad si se
trasvasara sin mas el criterio técnico y objetivo del contrato de seguro ya que los criterios de determinacion
son radicalmente diferentes ( SSTS 47/2007, de 8-1; 126/2013, de 20-2 ; y 222/2017, de 29-3).

Finalmente, sefialar que la concesion de cantidades superiores al baremo en casos de delitos dolosos,
maxime en supuestos especialmente traumaticos y angustiosos como el que nos ocupa, se ha reconocido
reiteradamente por la jurisprudencia de la propia Sala Il (SSTS 772/2012, de 22 de octubre , y 799/2013, de
5 de noviembre , entre otras), no siendo en modo alguno extravagante o anormal la cuantia indemnizatoria
fijada en el caso presente.

Procede la desestimacién de este segundo motivo.

lll.- Tercer motivo . En el tercero de los motivos de su recurso, la Abogacia del Estado invoca la infraccién del
derecho fundamental a la tutela judicial efectiva (articulo 24 CE, 325 LOPMy 852 LECrim ), como consecuencia
de la insuficiencia de la motivacién expresada en la misma, que impediria a dicha parte conocer las razones
que han llevado al tribunal al reconocimiento de una determinada indemnizacion.

Llama la atencién, en primer término, el encauzamiento de este motivo a través de preceptos propios del
recurso de casacion, y no a través de los especificos motivos de apelacion del procedimiento del jurado. En
cualquier caso, la infraccion de precepto constitucional puede ser facilmente reconducida al cauce del motivo
previsto en el articulo 846 bis c), letra b) de la LECrim .

Se trata, en realidad, de la misma queja ya formulada en los dos primeros motivos de su recurso, pero
encauzando ahora la discrepancia de fondo del apelante a un pretendido déficit de motivacion. Y a lo alli
dicho nos remitiremos, toda vez que en modo alguno se aprecia tal déficit de motivacién en la decisién del
magistrado presidente al determinar las personas a quiénes atribuye la condicién de perjudicados, al identificar
el perjuicio sufrido como dafio moral, al individualizar a los responsables civiles, y al cuantificar el importe
concreto de las indemnizaciones a cuyo pago condena. Por el contrario, la decisién en todos aquellos aspectos
esta prolijamente argumentada y expresa con perfecta claridad las razones en que sustenta (tanta que ha
permitido al apelante discutirla y contra argumentar con evidente amplitud).

SEGUNDO.- Recurso supeditado de apelacién formulado por la representacién procesal de Eladio .

El recurso supeditado de apelacion formulado por Eladio expresa su adhesién al de la Abogacia del Estado
e interesa se declare la inexistencia de responsabilidad civil de dicho apelante supeditado respecto de la
indemnizacién reconocida a los cinco hermanos de la victima.
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El motivo debe ser desestimado.

Lo primero que hay que advertir es que la pretensién del apelante supeditado es heterogénea respecto de la del
apelante principal. Mientras éste interesa que se declare la inexistencia de responsabilidad civil subsidiaria del
Estado respecto de la indemnizacién reconocida a los hermanos de la victima, el apelante supeditado suplica
se declare la inexistencia de responsabilidad civil de su patrocinado y se deje sin efecto la condena en tal
extremo.

Frente a tales pretensiones no cabe sino dar aqui por reproducidos los argumentos expuestos en respuesta
a los motivos de impugnacidn del apelante principal. Pero afiadiendo, en lo que la pretensién del apelante
supeditado excede la del apelante principal, dos consideraciones adicionales. La primera, que ni la cuantia
de la condena civil de los declarados penalmente responsables, ni su condicidn derivada de responsables
civiles, puede ser discutida en esta alzada, en la medida en que la sentencia hace suyo el acuerdo de
conformidad presentado por las acusaciones y las defensas, asumido por éstas y ratificado personalmente
(con asistencia de sus letrados) por los asi declarados penal y civilmente responsables de los hechos. La
segunda consideracién va dirigida a sefialar el caracter abusivo y contrario a las exigencias de la buena fe de la
pretensién deducida por el apelante supeditado, al formular pretensiones que contradicen sus compromisos
asumidos en el tramite de conformidad. Exigencias de las que, en el plano procesal, son manifestaciones,
entre otras:

a) la exigencia general de respeto a las reglas de la buena fe en todo tipo de procedimientos, prevista en los
articulos 11.1° LOPJ y 247.1° LEC ; y b) las consecuencias procesales del abuso del derecho o del fraude de
ley en el proceso, fundamentalmente a través del articulo 11.2° LOPJ (inadmisién del acto procesal solicitado,
ineficacia del acto procesal realizado, valoracién intraprocesal de la conducta de las partes, etc).

Procede, en consecuencia, la integra desestimacion de todos los motivos del recurso supeditado de apelacién.
TERCERO.- Costas

Por lo que respecta a las costas de este recurso, procede declararlas de oficio a tenor del articulo 239 y ss.
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal .

En atencién a los expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad conferida por el pueblo espafiol y su
Constitucion,

FALLAMOS

Que con desestimacion integra, tanto del recurso de apelacién formulado por la Abogacia del Estado, como
del recurso supeditado de apelacién formulado por D. Eladio , contra la sentencia dictada el dia 9 de octubre
de 2017 por el magistrado presidente del Tribunal del Jurado de la Seccién Quinta de la Audiencia Provincial
de Murcia, en el rollo de esa clase numero 1/2017, confirmamos la misma en todos sus pronunciamientos,
declarando de oficio las costas causadas en esta alzada.

Frente a esta resolucién cabe recurso de casacion previsto en el articulo 847 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal , debiendo manifestar el que lo interponga la clase de recurso que trate de utilizar, peticion que
formulara mediante escrito autorizado por abogado y procurador dentro de los cinco dias siguientes al de la
ultima notificacidén de la Sentencia, y que solicitara ante este Tribunal.

Asi por esta nuestra Sentencia, de la que se llevara testimonio al Rollo de Apelacion, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos los Magistrados titulares de la misma.



